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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRasaiHoPROC. n® TST-AR-37/86.6.

ACORDAO
(Ac.TP-2655/87)
dbc/noc.

ACAC RESCISORIA — VIOLENCIA A LEI -
PREQUESTIONAMENTO - O prequestiona -
mento diz respeito nao s0 aos recur-
sos de natureza extraordinaria, como
também & agao rescisdria ajuizada com
base na violeéncia a lei. A ¢onstata-
¢ao desta demanda cotejo do decidido
com o dispositivo legal. Dal a invia
bilidade de concluir-se pela ocorrén
cia,quando sobre o fato jurigeno ar-
ticulado o 6rgiac prolator da decisao
rescindenda nao chegou a adotar en =~
tendimento explicito ~ Precedentes:

AR~-55/82, Ac.TP-234/87, Relator Mi
nistro ORLANDC TEIXEIRA DA COSTA, in
DJ de 27 de margco de 1987; RO~AR-152,
de 1982, Ac.TP-1033/87, Relator Juiz
JURACY MARTINS, in DJ de 26 de junho
de 1987 e RO~AR-67/85, Ac.TP-1495/87,
Redator designado Ministro MARCO AU
RELIO, in DJ de 16 de outubro del987.

1. RELATORTI O:

— o e e e e - =

,
Na forma regimental é o do ilustre Relator de sor

teio, Ministro MENDES CAVALEIRO:

"Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agao
Rescisdria n9 TST-AR-37/86.6, em que & Autor JOSE VITORINO SO
BRINHO e Ré ULTRATEC ENGENHARIA S/A.

José Vitorino Sobrinho ajuizou a presente Ag30 Res
ciséria contra a Ultratec Engenharia S/A, objetivando des -~
constituir o Acérdao .de f£ls. 43/44, 'proferido pela egrégia
2a. Turma do Tribunal”Superior'&plTrabayho.

o

O Autor sustenta que, ao .dar provimento ao Recurso
de Revista para julgar improcedente a Reclamagao, a egrégia
Turma violou o artigo 460 do CPC, uma vez que o objeto do a
pelo da Reclamada era téo—somehte a inaplicabilidade da Lei
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Lei n? 5.811/72. Dai afirmar que a declaragdo de improcedén -
cia da reclamagdo implicou em julgamento extra petita.

A RE apresentou contestagao 8s fls, 52/54 e razOes
finais as fls. 93/%6.

A douta Procuradoria-Geral opina ds £1s5.99/100, ma-
nifestando-se pela procedéncia da agao."

e e e e o e e e e

valho-me das notas taquigraficas e, portanto,do vo-
to proferido em Sessao de julgamento:

0 Sr. Ministrc Prates de Macedo (Presidente) - H&
divergéncia?

O Sr. Ministro Marco Aurélig - Sr. Presidente, pelo

que pude perceber até aqui, a egrégla Turma, gata venia, nada
decidiu a respeito do extravasamento do pedido, Ora, sd posso
concluir que um Srgdo prolatou decisao contra legem. quando

este emitiu juizo a respeito da matéria. Se ha o siléncio, da

ta venia... O Direito & orgdnico e dinamico. Nao se pode vol-
tar 38 fase ultrapassada. Nao posso, agora, a esta altura, es-
tabelecer uma decisao imagindria que sequer existiu para, com
base nela, chegar 3 conclusao de que houve o extravasamento do
pedido formulado. Dal a jurisprudéncia desta Corte e a do Su
premo Tribunal Federal serem no sentido de exigir, para a ad-
missibilidade da rescisbria, por violéncia & literalidade de
preceitc de lei, que o Srgdo prolator da decisdo rescindenda

haja adotado entendimento explicito a respeito do preceito le
gal. Dal dizer-se que O prequestionamento € pressuposto de re
corribilidade dos extraordinirios e também da agao resciséria,
Neste sentido, temos um julgado da lavra do proficiente Minis
tro FRANCISCO REZEK, do Supremo Tribunal Federal. Neste-Ple -
no  este entendimento tem prevalecido. Citarei os preceden -
tes: Processos AR n? 55/82, julgado em 26,02,87, do qual foi

Relator o Sr., Ministro Orlando Teixeira da Costa (decisdo und
nime); RO-AR n? 152/82, cujo Relator foi o Sxr. Juiz Juracy

Martins (decisao também uninime, em 28,05.87]. Por isto, pe-
g¢o vénia ac Relator e ao Revisor para apontar o defeito, que
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que &€ a falta do prequestionamentoe do tema conduzido pela pri
meira vez nesta agado rescisfria, quando deveria ter sido em-
polgado na demanda trabalhista perante a egrégia Segunda Tur

ma, e nao o foi, para julgar improcedente o pedido formulado
na presente agac rescisdria.

3.¢ONCLUSAQ:

ACORDAMOSs Ministros do Tribunal Superior do
Trabalho, vencidos os Excelentissimos Senhores Ministros Men-
des Cavaleiro, relator, Vielra de Mello, revisor, Norberto Sil|
veira de Souza e Fernando Vilar, julgar improcedente a resci-
s6ria, com ressalvas de fundamentagao do Excelentissimo Senhon
Ministro Cogueijc Costa. Justificarid o voto o Excelentissimo
Senhor Ministro Coqueijo Costa.

Brasilia, 04 de dezembro de 1987,

MARCO AURELIO PRATES DE MACEDQO -~ Vice~Presidente no
exercicio da Presidéncta,

o

MARCO AURELIP MEND E FARIAS MELLO -~ Redator desi%
nado.

Ciente: JOAO PEDRO FERRAZ DOS PASSOS - Procurador.
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JUSTIFICATIVA DE VOTO DO EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO co
QUEIJO COSTA.

~

1, Dando provimento 8 revista da empresa para negar
o pedido inicial, "in totum®, a Turma do TST nao julgou ex -
tra petitum em prejuizo do autor. Cometeu outro vicio de pro
cedimento, mas nao este.

0 artigo 460 do CPC proibe ao Julz proferir senten-
¢a, "A FAVOR DO AUTCOR", de natureza diversa da pedida, ou con
denar o réu em quantidade superior ou em objeto diverso do

que lhe foi demandado. Ora, no caso, o autor perdeu a causa ,

o que basta para afastar, por incompativel, a pertinéncia do
artigo 460 do CPC. E a ofensa a este & o dnico fundamento ofe
recido nesta rescisoria.

2. Quanto ao prequestionamento, tenho-¢o como incom-
pativel com a agao rescisdria, pois esta envolve julzo de fa-
to e de direito, enguanto no recurso extraordinario ele é s
de direito. Assentou o egrégio Supremo Tribunal Federal que
"nao € reguisito da AR o prequestionamento do texto legal vio
lado, no acdrddo rescindendo" (TP, RE-89,753-3-8P, DJU de 27
de margo de 1981, p.2.535).

Além do mais, a rescisdria & agao e, como tal, ins-
taura nova relagao processual.

£ verdade, conforme licdc de SERGIO RIZZI, que ndo
é propria na rescisbria por violagdo de lel a argltigdo de ng
vas questoes de direito nao esgrimlidas no processo onde  foi
proferida a decisao rescindenda, salvo se disserem respeito ds

normas aplicdveis de oficio, que independem de alegacdo  das
partes - ressalva esta que nao se admite no recurso extraordi
nario, no qual, por isso mesmo, O prequestionamento € exigido
de qualquer matéria, até mesmo de tema constitucional, confor
me reiterada jurisprudéncia do egrégio Supremo Tribunal Fede-
ral.

Como se vé, aguela restrigao para a rescisbéria nao
constitui imposicac de prequestionamento, que se pede, sim,
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sim, com rigor, nos recursos de natureza extraordinaria - co
mo o sdc¢, no processo do trabalho, a revista e os embargos pa
ra o Pleno.

3. Julgo a resciséria improcedente.

Brasilia, 04 de dezembro de 1987.

Ministro COQUEIJO COSTA




